WskaZnik/Ocena* FV u1 U2

Populacja

Udziat procentowy drzew zasiedlonych

wsréd drzew dziuplastych 15 <15125 <3

Udziat procentowy drzew zasiedlonych o) T

wsérod drzew dziuplastych dostepnych do kontroli 240 <401210 <10

Liczba drzew zasiedlonych w przeliczeniu na 1 ha 22 <2izl <1
Siedlisko

U(’:Izlla’r procentowy drze;w dziuplastych >20 <20i210 <10

wéréd wszystkich drzew

Liczba drzew dziuplastych w przeliczeniu na 1 ha 210 <10i=5 <5

Udziat procentowy drzew grubych wsréd drzew dziu-
plastych (lipy o piersnicy 290 cm i deby o piersnicy 25 <5izl <1
2110 cm i inne drzewa lisciaste o piersnicy 2100 cm)

Liczba grubych drzew dziuplastych w przeliczeniu

na 1 ha (kryteria uznania drzewa za grube jw.) 24 <4iz22 <2
Izolacja (odlegtosc do najblizszych aktualnych lub < >200 m

potencjalnych siedlisk) =Ll i <1000 m >1000 m
Srednia z ocen zacienienia drzew na stanowisku <1,5 >1,51=25 [|>2,5

*F\/ — stan wtagciwv. U1 — stan niezadowalaiacv. U2 — stan ztv

Pachnica dgbowa Osmoderma barnabita w pasie drogowym
drogi Gamerki Wielkie - Jonkowo



mgr Adam Bohdan

WPROWADZENIE

Praca obejmowata inwentaryzacje pachnicy debowej Osmoderma barnabita na wybranych
drzewach rosnacych w 14 km pasie drogowym drogi Gamerki Wielkie - Jonkowo. Praca

wykonana zostala na zlecenie Stowarzyszenia Ekologicznego Rgka Dzieto z siedziba w



Godkach w ramach Umowy nr 16/Ekoinicjatywy/2015, Programu Priorytetowego ,,Edukacja
Ekologiczna”, Cze$¢ 2: Wzmocnienie dziatan spotecznosci lokalnych na rzecz
zrownowazonego rozwoju, dofinansowanego ze $srodkéw Narodowego Funduszu Ochrony

Srodowiska i Gospodarki Wodnej.

CEL 1 METODY

Celem prac byla inwentaryzacja pachnicy debowej w obrebie alei Gamerki Wielkie -
Jonkowo.. Inwentaryzacje wykonywano zgodnie z metodyka stosowana przy inwentaryzacji
pachnicy (Oleksa 2010; Oleksa 1 1n.2012) poprzez:

- poszukiwanie odchodow i fragmentdw imago pachnicy degbowej (zwlaszcza odndza,
pokrywy skrzydlowe i przedplecza postaci dorostych), zarowno wewnatrz dziupli jak i u
podstawy drzew (okres 19-20 sierpnia; 10-13 listopada 2015);

- probe odlowdéw imago z wykorzystaniem putapek feromonowych (19-30 sierpnia 2015
sprawdzajac zawartos$¢ putapek co 2 dni);

- obserwacjach postaci dorostych w otoczeniu dziupli (19-30 sierpnia 2015);

- obserwacj¢ imago wewnatrz dziupli z wykorzystaniem wideo kamery endoskopowej
podiaczonej do komputera (19-20 sierpnia 2015);

Probe odtowow imagines do putapek feromonowych podjeto na zyczenie Stowarzyszenia
Regka Dzieto. Zarowno wykonawca jak i1 zleceniodawca mieli pelna $wiadomo$¢, iz ze

wzgledu na koncowy etap rojki pachnicy sa bardzo male szanse na odtow imagines.

WYNIKI
Poszukiwano odchodow przy wszystkich nizej wymienionych drzewach na odcinku Gamerki
Wielkie - Jonkowo. Ponadto sprawdzono zasiedlenie ok.30 innych gatunkow drzew -
zwlaszcza klondw na tym odcinku drogi. Zawieszono putapki feromonowe na 5 drzewach - w

tabeli pogrubione. Rozmieszczenie sprawdzonych drzew przedstawia tabela nr.1

Tab. 1. Lokalizacja niektoérych sprawdzonych drzew posiadajacych dziuple, pogrubiono
wspotrzedne drzew na ktorych zawieszono putapki feromonowe.

LP |GATUNEK N E Nr  |LOKALIZACJA




dzewa

1 |Lipa waskolistna |53 86328 20 19021 |5/13 |Stare Kawkowo wie$/Jonkowo prawa
2 |Lipa waskolistna |Nowe Nowe Kawkowo-Jonkowo prawa

Kawkowo/sz

kola/poczate

k

53.85785 20.20654
3 |Lipa waskolistna Nowe Kawkowo-Jonkowo lewa

Kawkowo/szk

ota/koniec
4  |Lipa waskolistna |53.85468 20.22301 Nowe Kawkowo-Jonkowo prawa
5 |Lipa waskolistna |53.85468 20.22427 Nowe Kawkowo-Jonkowo prawa
6 |Lipa waskolistna |53.85467 20.22457 Nowe Kawkowo-Jonkowo prawa
7 |Lipa waskolistna |53.85471 20.22498 [15/13 Nowe Kawkowo-Jonkowo prawa
8 |Lipa waskolistna |53.85470 20.22516 Nowe Kawkowo-Jonkowo prawa
9 [Klon pospolity  53.85474 20.22631 Nowe Kawkowo-Jonkowo prawa
10 |Lipa waskolistna 53.85475 20.22655 Nowe Kawkowo-Jonkowo prawa
11 |Lipa waskolistna |53.85475 20.22655 Nowe Kawkowo-Jonkowo prawa
12 |Lipa waskolistna |53.85518 20.22800 Nowe Kawkowo-Jonkowo lewa
13 |Lipa waskolistna |53.85422 20.22910 Nowe Kawkowo-Jonkowo prawa
14 |Lipa waskolistna |53.85463 20.23366 Nowe Kawkowo-Jonkowo lewa
15 Klon pospolity  53.85953 20.23433 Nowe Kawkowo-Jonkowo prawa
17 Dab szyputkowy [53.85110 20.24812 Pupki-Jonkowo lewa
18 |Lipa waskolistna |53.84872 20.25338 Pupki-Jonkowo prawa
20 |Lipa waskolistna |53.84403 20.26061 Pupki-Jonkowo lewa
21 |Lipa waskolistna 53.84309 20.26892 Pupki-Jonkowo prawa
22 |Lipa waskolistna |53.83150 20.30357 Pupki-Jonkowo prawa
23 |Lipa waskolistna 53.83145 20.30369 Pupki-Jonkowo prawa
24 |Lipa waskolistna [53.85449 20.23475 owe Kawkowo-Jonkowo lewa

W trakcie prowadzonych prac nie stwierdzono pachnicy dgbowej, cho¢ stwierdzono kilka
dziupli z odchodami innych gatunkow chrzaszczy z rodziny Scarabaeidae. Nie oznacza to
jednak, ze sprawdzane drzewa nie sa zasiedlone przez ten gatunek, zwlaszcza iz wykazuja
duzy potencjat jako siedliska pachnicy - duza grubo$¢ drzew, liczne dziuple, niewielkie
odlegtosci pomiedzy dziuplastymi drzewami, znane stanowiska pachnicy w odlegtosci kilku -
kilkunastu kilometrow. Wyszukiwanie odchodéw 1 fragmentow martwych owadéw nie
zawsze przynosi oczekiwany rezultat, zwlaszcza jesli mamy do czynienia z niedostgpnymi lub
trudno dostgpnymi préchnowiskami - wysokie potozenie, maly otwor. Prace przeprowadzono
do$¢ pozno w okresie kiedy przetrwat jedynie niewielki procent imagines, a osobniki zyjace
nie wykazywaty duzej aktywnosci. Nie byt to okres optymalny do prowadzenia obserwacji
imagines na zewnatrz dziupli. Byto réwniez dos$¢ pdzno na odtowy pachnicy do pulapek
feromonowych. By potwierdzi¢ lub wykluczy¢ obecnos¢ pachnicy na badanym

odcinku nalezy ponowi¢ inwentaryzacje w kolejnych sezonach kladac duzy nacisk na



wyszukiwanie imagines na zewnatrz dziupli (Oleksa, Gawronski 2008) oraz stosujac putapki
feromonowe. Prace powinny by¢ wykonywane w upalne dni na przetomie lipca 1 sierpnia.

Jest duze prawdopodobienstwo zasiedlenia pachnica drzewa o numerze 5/13, gdzie w
sierpniu  nagraliSmy dzigki wykorzystaniu kamery endoskopowej wngtrze dziupli i
powierzchnig prochnowiska obficie pokrytego odchodami, pod ktérymi znajdowaty sie larwy
prochnojadow o czym $wiadczyt ruch widocznych odchodow. Niestety, jako$¢ nagrania i
zdje¢ ekskrementow nie pozwolita na potwierdzenie, iz drzewo zasiedla pachnica.
Dodatkowo penetracj¢ dziupli utrudniaty pszczoly. Operacje powtdérzono w listopadzie,

jednak w tym okresie dostgp do dziupli nie byt mozliwy - nie udalo nam si¢ ponownie

umiesci¢ kamery na dnie dziupli.










Fot.Wnetrze dziupli, drzewo nr 5/13

ZALECENIA OCHRONNE

Jesli obecno$¢ pachnicy na badanym odcinku zostanie potwierdzona w trakcie kolejnych
badan to trzeba bedzie zapewni¢ witasciwy stan siedliska pachnicy w obrebie alei. Jakos¢
siedliska zalezy od liczby odpowiednich do zasiedlenia, dziuplastych drzew na stanowisku. U
pachnicy dgbowej wykazano preferencje wzglgdem okreslonych gatunkow drzew, ich
obwodow, stanu zdrowotnego (Oleksa i in. 2007), dlatego nie wszystkie dziuplaste drzewa sa
zasiedlane z jednakowym prawdopodobienstwem. Oprécz liczby samych drzew wazna jest
obecno$¢ drzew wybranych gatunkow i1 grubos¢ ich pni. Za wskazniki opisujace stan siedliska
pachnicy debowej przyjeto liczbg drzew dziuplastych, w przeliczeniu na 100 drzew oraz na

powierzchni 1 ha. Wérod drzew dziuplastych szczegdlne znaczenie maja drzewa o duzej



$rednicy pnia, ktore sa wyraznie preferowane. Za stan wlasciwy ciaglosci przyjeto obecnosé
odpowiednich do zasiedlenia drzew (potencjalnie lub aktualnie zasiedlonych) w promieniu
mniejszym ni 200 m wokot stanowiska. Za stan niezadowalajacy przyjeto wystepowanie tego

rodzaju drzew w odlegtosci od 200 do 1000 m od stanowiska (Oleksa 2010).

Tab.2. Waloryzacja wskaznikoéw stanu populacji 1 stanu siedliska pachnicy debowej (oleksa
2010).

WskaZnik/Ocena* FV U1 U2

Populacja

Udzial procentowy drzew zasiedlonych

wsréd drzew dziuplastych 215 <15125 <

Udziat procentowy drzew zasiedlonych o) .

wsrad drzew dziuplastych dostepnych do kontroli 240 <401210 <10

Liczba drzew zasiedlonych w przeliczeniu na 1 ha 22 <2izl <1
Siedlisko

Ut)ﬂz}a’r procentowy drze{w dziuplastych >20 <20i210 <10

wéréd wszystkich drzew

Liczba drzew dziuplastych w przeliczeniu na 1 ha 210 <10iz5 <5

Udziat procentowy drzew grubych wséréd drzew dziu-
plastych (lipy o piersnicy 290 cm i deby o piersnicy 25 <5iz1 <1
2110 cm i inne drzewa lisciaste o piersnicy 2100 cm)

Liczba grubych drzew dziuplastych w przeliczeniu

24 4iz2
na 1 ha (kryteria uznania drzewa za grube jw.) =4 <4iz2 <2
Izolacja (odleglos¢ do najblizszych aktualnych lub < >200 m
potencjalnych siedlisk) <200 m i <1000 m >1000 m
Srednia z ocen zacienienia drzew na stanowisku <1,5 >1,5i=<25 [>2,5

*F\/ — stan whasciwv. UT — stan niezadowalaiacv. U2 — stan ztv

Nie dokonywano doktadnej oceny siedliska pachnicy w poblizu potencjalnego stanowiska,
jednak biorac pod uwage duzy udziat lip o piersnicy > 90 cm oraz duzy udzial drzew
dziuplastych w poblizu stwierdzonego stanowiska stan siedliska wydaje si¢ by¢ wilasciwy.
Planowane dzialania w obrgbie alei nie powinny wigc przyczynia¢ si¢ do pogarszania
obecnego stanu siedliska. Nie powinno si¢ wigc dopuséci¢ do zmniejszenia liczby drzew
stanowiacych potencjalne siedliska pachnicy - drzewa o duzej piersnicy, drzewa dziuplaste. W
celu z umniejszenia izolacji migdzy aktualnymi i/lub potencjalnymi siedliskami nalezy

rozwazy¢ dosadzenie drzew, zwlaszcza gatunkow szybko rosnacych o migkkim drewnie -

9



lipa, wierzba, ktdre po osiagnig¢ciu odpowiednich rozmiaréw beda mogly by¢ zasiedlone przez
pachnicg. W przypadku braku alternatyw 1 konieczno$ci wyeliminowania realnego zagrozenia
dla uzytkownikow drogi wynikajacego ze zlego stanu drzew w odniesieniu do drzew
dziuplastych stanowiacych aktualne lub potencjalne siedliska pachnicy nalezy rozwazy¢
$cigcie drzewa na wysokosci kilku metréw, tak by zachowaé prochnowisko i umozliwié

rozwo6j owadow zasiedlajacych drzewo.
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